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RRW.6220.6.2024

DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4 oraz art. 84 i art. 85 ust. 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. 22024 r. poz. 1112 z pzn.
zm.), § 3 ust. 1 pkt 104 lit a tiret pierwsze rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywacé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839
z pozn. zm.), oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2025 r. poz. 1691), po rozpatrzeniu wniosku| I

N - dnia 18 marca 2024 r. (data
wplywu do Urzedu Gminy w Rypinie w dniu 22.03.2024 r.)

orzekam
odmoéwi¢ ustalenia sSrodowiskowych uwarunkowan

dla przedsiewziecia pn.: ,,Budowa budynkéw inwentarskich (chlewni) wraz z infrastruktura
towarzyszaca” przewidzianego do realizacji na dziatkach o numerach ewid. 61/8 i 61/9
w miejscowosci Marianki, gm. Rypin.

UZASADNIENIE
W dniu 22 marca 2024 r. do Wojta gminy Rypin wptynat wniosek [
. _________ __

W sprawie
wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje planowanego przedsiewziecia pn.:
,Budowa budynkéw inwentarskich (chlewni) wraz z infrastrukturg towarzyszacg” przewidzianego do
realizacji na dziatkach o numerach ewid. 61/8 1 61/9 w miejscowosci Marianki, gm. Rypin.

Planowane przedsiewziecie polega na budowie dwdch chlewni wraz z infrastrukturg towarzyszacg na
dziatkach o nr ewid. 61/8 i 61/9, obreb Marianki, gmina Rypin, powiat rypinski, wojewddztwo kujawsko
— pomorskie.

Powierzchnia dziatek wymienionych powyzej wynosi 2,0677 ha., nie sg one objete miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego. Obecnie teren dziatek inwestycyjnych, na ktorym ma zostaé
zrealizowane przedmiotowe przedsiewziecie, stanowi wedtug wypisu z rejestru gruntow grunty orne,
taki trwate, pastwiska trwate oraz lasy.

Planowane przedsiewziecie bedzie polegato na budowie dwoch budynkéw inwentarskich — chlewni dla
Swin, w ktorych zwierzeta bedg utrzymywane na rusztach. Ponadto w ramach realizacji przedsiewziecia,
na terenie dziatek usytuowane zostang:

»  zbiorniki na gnojowice o pojemnosci okoto 1 132,5m3 kazdy, zlokalizowany pod planowanymi

obiektami,

+ silosy paszowe w ilosci 2 sztuk na obiekt, 0 maksymalnej pojemnosci okoto 17 Mg kazdy,

* instalacja wodociggowa zasilana z gminnej sieci lub z wtasnej studni gtebinowej,

+ konfiskator na sztuki padte.

W planowanych budynkach zwierzeta bedg utrzymywane na rusztach. tgczna obsada obiektow
inwentarskich bedzie wynosita 1 400 szt. tucznika, czyli 196 DJP. Na terenie dziatek inwestycyjnych nie
bedg utrzymywane inne zwierzeta. Catkowita powierzchnia kazdego z planowanych budynkéw
przeznaczonych do chowu i hodowli trzody chlewnej bedzie wynosita okoto 755,04 m?, w tym okoto



700 m? bedzie stanowita powierzchnia hodowlana przeznaczona do utrzymywania zwierzat, pozostata
powierzchnia bedzie przeznaczona na korytarze komunikacyjne oraz pomieszczenia gospodarcze. Pod
kazdym obiektem zostanie wybudowany zbiornik na gnojowice o pojemnosci okoto 1 132,5 m? kazdy.
Zapewni to mozliwo$¢ magazynowania w nich nawozéw naturalnych, wyprodukowanych na terenie
przedmiotowego gospodarstwa, przez okres 6 miesiecy. Dodatkowo przy budynkach inwentarskich
zostang usytuowane po 2 silosy paszowe o0 pojemnosci okoto 17 Mg kazdy.

Inwestycja kwalifikuje sie do przedsiewzie¢ moggcych zawsze znaczgco oddziatywac na srodowisko,
wymienionych w § 2 ust. 2 pkt 3, w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 51 lit. b rozporzadzenia w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $Srodowisko, cyt.: ,do przedsiewzie¢ mogacych
zawsze znaczgco oddziatywa¢ na Srodowisko zalicza sie rowniez przedsiewziecia polegajace na
rozbudowie, przebudowie lub montazu przedsiewzie¢ realizowanych lub zrealizowanych wymienionych
w § 3 ust. 1 i nieosiggajgcych progdéw, o ktérych mowa w § 3 ust. 1, o ile zostaty one okreslone, jezeli
ta rozbudowa, przebudowa lub montaz spowoduje osiggniecie progéw okreslonych w ust. 1” oraz ,chow
lub hodowla zwierzat innych niz wymienione w lit. a w liczbie nie mniejszej niz 210 DJP, przy czym za
liczbe DJP przyjmuje sie maksymalng mozliwg obsade zwierzat, wspotczynniki przeliczeniowe sztuk
zwierzat na DJP sa okreslone w zatgczniku do rozporzgdzenia”. Powyzszg kwalifikacje nalezy przyjgc
w oparciu o informacje zawarte w przedtozonej dokumentaciji, z ktérej wynika, ze na sgsiedniej dziatce
o nr ewid. 63/8 obreb Marianki, gmina Rypin, znajduje sie budynek inwentarski przeznaczony do
utrzymania trzody chlewnej o obsadzie okoto 38,0 DJP.

Przed wydaniem decyzji wnikliwie przeanalizowano rodzaj i charakter planowanego przedsiewziecia,
jego usytuowanie oraz rodzaj i skale mozliwego oddziatywania, rozpatrujgc uwarunkowania wskazane
w art. 63 ust. 1 ww. uouio$, w tym skale przedsiewziecia i mozliwe zagrozenia dla srodowiska przy
istniejgcym uzytkowaniu terenu, z uwzglednieniem wielkosci, prawdopodobienstwa, czasu trwania
i zasiegu oddziatywania.

Teren zamierzenia budowlanego nie jest objety obowigzujacym miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego. Brak uregulowan w zakresie miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego
skutkuje chaotycznym lokalizowaniem obiektow inwentarskich, w tym wielkotowarowych ferm
zwierzecych, w bezposrednim sasiedztwie zabudowy mieszkaniowej, co nieodigcznie zwigzane jest z
wystgpieniem problemoéw zarédwno ekonomicznych, jak i spotecznych, a takze sSrodowiskowych.

Projektowana inwestycja nie bedzie instalacjg wymieniong w zatgczniku do rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 27 sierpnia 2014 r. w sprawie rodzajoéw instalacji moggcych powodowaé znaczne
zanieczyszczenie poszczegolnych elementow przyrodniczych albo $rodowiska jako catosci (Dz.U.
z 2014 r. poz. 1169).

Przedsiewziecie zlokalizowane bedzie poza granicami obszaréw chronionych w my$l ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r., poz. 1478 ze zm.), w tym poza wyznaczonymi,
majgcymi znaczenie dla Wspaolnoty i projektowanymi przekazanymi do Komisji Europejskiej obszarami
Natura 2000.

Przedmiotowe zadanie zlokalizowane zostanie w obszarze dorzecza Wisty, zgodnie z rozporzgdzeniem
Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023 r., poz. 300 tj.).

Zamierzenie znajduje sie w obszarze jednolitej czesci wdd podziemnych oznaczonym europejskim
kodem PLGW200039, zaliczonym do regionu wodnego Dolnej Wisty. Zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wisty, stan ogoélny tej JCWPd oceniono jako dobry (stan chemiczny: dobry; stan ilosciowy:
dobry). Rozpatrywana jednolita cze$¢ wdd podziemnych jest zagrozona chemicznie ryzykiem
nieosiggniecia celow srodowiskowych, tj. utrzymania dobrego stanu ilosciowego i chemicznego wéd
podziemnych.

Inwestycja usytuowana jest w obszarze zlewni jednolitej czesci wod powierzchniowych oznaczonej
europejskim kodem PLRW20001028879 — ,Rypienica z Doptywem z jez. Diugiego”, zaliczonym do
regionu wodnego Dolnej Wisty. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada
2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty, ta JCWP posiada status
naturalnej czesci wod, ktérej stan ogoélny oceniono jako zly (stan ekologiczny: umiarkowany; stan
chemiczny: brak danych). Rozpatrywana jednolita cze$s¢ wod powierzchniowych jest zagrozona
ryzykiem nieosiggniecia celéw srodowiskowych, tj. osiggniecia dobrego stanu ekologicznego oraz
zapewnienia droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik diadromiczny D
i osiggniecia dobrego stanu chemicznego wéd powierzchniowych.



Zamierzenie zlokalizowane zostanie poza granicami gtéwnych zbiornikéw wéd podziemnych, poza
strefami ochrony wo6d oraz poza obszarami zagrozonymi powodzig. Miejscowos¢ Marianki
zaopatrywana jest w wode dla celow socjalno-bytowych oraz gospodarczych z gminnego ujecia wod
gtebinowych w miejscowosci Starorypin Prywatny.

Prowadzony w gospodarstwie chéw trzody chlewnej bedzie odbywat sie wytacznie w obrebie
zamknietych budynkow inwentarskich w systemie bezscidtkowym na betonowych rusztach, dlatego
wytwarzanym nawozem naturalnym bedzie gnojowica, ktdéra odprowadzana bedzie w naturalny sposob
do zbiornikéw na gnojowice o pojemnosci 1132,5 m? kazdy z nich, ktére znajdowa¢ sie bedg wewnatrz
budynkéw pod rusztami betonowymi.

Ze wzgledu na zakres, rodzaj i lokalizacje, planowana inwestycja nie powinna wptyng¢ negatywnie na
obecnie wystepujgcy stan ekologiczny JCWP i cele s$rodowiskowe wskazane w ww. Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty.

Na przedmiotowym terenie nie wystepujg obszary wodno-bfotne, o ptytkim zaleganiu wéd podziemnych,
w tym siedliska legowe, ujcia rzek, i Srodowiska morskiego. Omawiana nieruchomos¢ nie znajduje sie
na obszarach gorskich lub lesnych, przylegajacych do jezior, objetych ochrona, w tym uje¢ zbiornikow
wod $rédlgdowych. Ponadto, analizowana dziatka nie nalezy do obszaréow o krajobrazie majgcym
znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne, jak rowniez ochrony uzdrowiskowej. Inwestycja
znajduje sie w terenie o matej gestosci zaludnienia.

Przyjety tok formalno- prawny

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informac;ji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach
oddzialywania na $rodowisko organem wiasciwym do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach jest Wojt.

Zgodnie art. 61 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
jedn. Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) w zwigzku z art. 73 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, w dniu 22 marca 2024 r. Organ | instancji wszczat
postepowanie zawiadamiajgc o tym fakcie strony postepowania pismem z dnia 09 kwietnia 2024r.
Ponadto Wojt Gminy Rypin zamiescit obwieszczenia o wplywie wniosku w tej sprawie w Biuletynie
Informacji Publicznej Urzedu Gminy Rypin na stronie www.bip.rypin.pl, w publicznie dostepnym wykazie
zawierajgcym dane o Srodowisku i jego ochronie na tablicy ogtoszeh Urzedu Gminy Rypin oraz we wsi
Marianki.

Organami wtasciwymi do wydania opinii i dokonania uzgodnieh sg Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Bydgoszczy, Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Rypinie oraz Dyrektor
Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Toruniu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 w/w ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko, organ wtasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
stwierdza potrzebe przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko. W zwigzku z powyzszym,
Wojt Gminy Rypin pismem znak: RRW.6220.6.2024 z dnia 09.04.2024 r. wystgpit o wydanie opinii co
do obowigzku przeprowadzenia dla powyzszego przedsiewziecia oceny oddziatywania na srodowisko
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, Dyrektora Zarzgdu Zlewni w Toruniu
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Rypinie.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Rypinie, w ustawowo przewidzianym terminie, nie
wydat opinii, o ktérej mowa w art. 64 ust. 1 pkt 2 uouios, odpowiednio w terminie 14 dni. Zgodnie
z art. 64 ust. 4. Zgodnie bowiem z art. 78 ust. 4 nie wydanie opinii w ustawowym terminie traktuje
sie jako brak zastrzezen.

Dyrektor Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzgdu Zlewni w Toruniu pismem

znak: GR.ZZS.4901.117.2024.A0T z dnia 13 czerwca 2024r. (wplyw do Urzedu Gminy Rypin

w dniu 14.06.2024r.) nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko w/w

przedsiewziecia. Jednoczesnie wskazat na koniecznos¢ uwzglednienia w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach warunkdéw i wymagan:

Na Etapie realizacji inwestycji zwigzanej z budowg budynkéw inwentarskich:
1) Nalezy uzywacC wyfgcznie sprawnego sprzetu posiadajgcego zabezpieczone (szczelne)
uktady hydrauliczne i napedowe w celu nie dopuszczenia do zanieczyszczenia Srodowiska




2)

3)

gruntowo - wodnego substancjami ropopochodnymi oraz na biezgco monitorowacé
ewentualne wycieki substancji ropopochodnych.

W celu neutralizacji ewentualnych wyciekéw substancji ropopochodnych nalezy na biezgco
usuwac je z wykorzystaniem sorbentéw, ktérych odpowiednia ilo$¢ powinna byc¢ stale
zagwarantowana na placu budowy.

Nalezy zapewni¢ odpowiednig ilo$¢ szczelnych pojemnikéw do selektywnego skiadowania
odpaddéw w specjalnie wydzielonych dla tego celu miejscach.

Na etapie eksploatacji obiektu inwentarskiego:

1)

2)

3)

4)

5)

6)
7)
8)
9)

10)

W budowanych w ramach przedsiewziecia budynkach gospodarskich nalezy prowadzi¢ chéw
trzody chlewnej w ilosci nieprzekraczajgcej 196 DJP w bezscidétkowym systemie utrzymania
inwentarza.

Powstajgcg w czasie prowadzenia hodowli gnojowice gromadzi¢ w szczelnych kanatach
podrusztowych wykonanych z materiatéw zabezpieczajgcych przed mozliwoscig wycieku do
gruntu o pojemnosci umoZzliwiajgcej ich przechowanie przez okres 6 miesiecy.

System odprowadzania gnojowicy nalezy regularnie i terminowo poddawac prébom szczelnoSci
i konserwacjom; wszelkie wykryte nieszczelno$ci bgdZ awarie niezwtocznie usuwac.

Miejsca zatadunku gnojowicy do pojazdéw transportowych powinny by¢ zabezpieczone przed
mozliwoscig punktowego przenikania do wdd podziemnych zanieczyszczen w przypadku
awarii.

Dla prawidtowego zagospodarowania rolniczego powstajgcych w gospodarstwie nawozdéw
naturalnych nalezy zabezpieczy¢é areat gruntéw rolnych nie mniejszy niz 41,13 ha
z zachowaniem maksymalnej dopuszczalnej dawki 170 kg azotu w czystym sktadniku na 1 ha
uzytkéw rolnych.

Wode na potrzeby funkcjonowania chlewni pobiera¢ z gminnej sieci wodociggowej lub wiasnego
ujecia wod podziemnych.

Wody opadowe i roztopowe kierowa¢ ha zasadzie ich rozsgczenia na terenach biologicznie
czynnych stanowigcych wiasno$¢ Inwestora, bez szkody dla gruntéw sgsiednich.

Odpady nalezy magazynowac w wyznaczonych miejscach lub pomieszczeniach i przekazywac
firmie posiadajgcej odpowiednie pozwolenia na odbiér tych odpadéw.

Padte zwierzeta nalezy przekazywac niezwtocznie uprawnionym jednostkom w celu ich
unieszkodliwienia.

Proces czyszczenia | dezynfekcji pomieszczenn inwentarskich nalezy prowadzié
z zastosowaniem wytgcznie Srodkow biodegradowalnych, nieszkodliwych dla Srodowiska.

Na etapie budowy i eksploatacji studni gtebinowej:

7)

2)

3

4)
5)

6)

7)

Do wykonania otworu studziennego nalezy stosowaC urzgdzenia i sprzet posiadajgcy
zabezpieczone (szczelne) uktady hydrauliczne i napedowe w celu nie dopuszczenia do
zanieczyszczenia Srodowiska gruntowo — wodnego substancjami ropopochodnymi.
Urzadzenia stuzgce do poboru wody nalezy utrzymywac w naleZytym stanie technicznym oraz
poddawac regularnym przegladom technicznym.

W celu zapewnienia ochrony zasobéw wdéd podziemnych nalezy nie dopusci¢ do poboru wody
przekraczajgcego ilosci wynikajgce z uzasadnionego zapotrzebowania Qmax = 1,17 m3/h oraz
9 261,0 m3/rok.

Eksploatacje ujecia wody prowadzi¢ wytgcznie pod warunkiem mozliwosci poboru wody
z warstwy innej niz neogenska.

W przypadku braku mozliwosci poboru wody z warstwy innej niz neogenska, wode na potrzeby
funkcjonowania chlewni pobierac¢ wytgcznie z gminnej sieci wodociggowey.

W celu ochrony jakoSci wod podziemnych powierzchnie terenu w bezposrednim sgsiedztwie
otworu studziennego nalezy wyprofilowac w ten sposéb, aby zapewni¢ mozliwos¢ swobodnego
odptywu wod opadowych.

W bezposrednim sgsiedztwie otworu studziennego nie nalezy sktadowac¢ substancji
ropopochodnych, Srodkéw ochrony roslin, nawozéw sztucznych i naturalnych oraz innych
materiatéw grozgcych skazeniem woéd warstwy wodonosney.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy postanowieniem z dnia 23 kwietnia 2024
roku znak W00.4220.247.2024.MSD wyrazit opinie, ze dla planowanego przedsiewziecia pn.:
,Budowie budynkéw inwentarskich (chlewni) wraz z infrastrukturg towarzyszacg” przewidzianej do
realizacji na dziatkach o numerach ewid. 61/8 i 61/9 w miejscowosci Marianki, istnieje koniecznos¢

przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko. Jednoczes$nie zaproponowat zakres raportu
0 oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko, ktory powinien obejmowacé zagadnienia, o ktérych
mowa w art- 66 uouio$, ze szczegélnym uwzglednieniem wptywu i skutkow realizacji przedsiewziecia
na poszczegolne komponenty srodowiska. Zgodnie z trescig art. 68 ust. 2 pkt 2b uouio$ wskazat zakres



i szczegotowos¢ wymaganych danych pozwalajagcych scharakteryzowaé przedsiewziecie, rodzaje
oddziatywan oraz elementy srodowiska wymagajgce szczegbtowej analizy.

Biorgc pod uwage powyzsze opinie Wojt Gminy Rypin Postanowieniem znak: RRW.6220.6.2024 z dnia
27.06.2024 r. stwierdzit obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla
przedsiewziecia pn. ,Budowa budynkéw inwentarskich (chlewni) wraz z infrastrukturg towarzyszaca”
przewidzianego do realizacji na dziatkach o numerach ewid. 61/8 i 61/9 w miejscowosci Marianki”.
Ustalit, ze zakres raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko, powinien obejmowac
zagadnienia, o ktérych mowa w art. 66 uouio$ ze szczegdolnym uwzglednieniem wpiywu
i skutkoéw realizacji przedsiewziecia na poszczegbdlne komponenty srodowiska.
Zgodnie z postanowieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia
23 kwietnia 2024 roku znak W00.4220.247.2024.MSD oraz trescig art. 68 ust. 2 pkt. 2 lit. b
uouio$ wskazat zakres i szczegdtowos¢ wymaganych danych pozwalajgcych scharakteryzowaé
przedsiewziecie, rodzaje oddziatywan oraz elementy Srodowiska wymagajgce szczegdtowej
analizy:
1. Rozwazenie zastosowania dziatania minimalizujgcego polegajgcego na wprowadzeniu pasow
zieleni o funkcji izolacyjno- ostfaniajgcej otaczajgcej inwestycje.
2. Wdrozenie rozwigzania polegajgcego na stosowaniu dodatkéw do pasz oraz gnojowicy
w celu ograniczenia emisji zwigzkéw ztowonnych do powietrza wraz z okre$leniem ich
minimalnej skutecznosci.
3. W zakresie ochrony wod i gospodarki wodno-$ciekowej:

1) Okreslic budowe geologiczng oraz warunki hydrogeologiczne otoczenia projektowanego
przedsiewziecia wraz z okre$leniem potencjalnego wptywu inwestycji na Srodowisko
gruntowo-wodne (zwfaszcza pierwszy poziom wodonosny).

2) Wskazac¢ sposoby zabezpieczenia gruntu i wéd podziemnych przed zanieczyszczeniami na
etapie realizacji eksploatacji przedsiewziecia, w tym okreSlic, jak gleboko bedg realizowane
wykopy i czy bedg wymagatly odwodnienia.

3) Przedstawi¢ planowane rozwigzania w zakresie gospodarki wodno-$ciekowej zarowno na
etapie realizacji, jak i eksploatacji przedsiewziecia, w tym: podac¢ Zrédta zaopatrzenia
inwestycji w wode wraz z wyliczeniem zapotrzebowania na wode na poszczegdlne cele,
przedstawi¢ sposéb postepowania ze $ciekami socjalno-bytowymi oraz wodami opadowymi.

4) Podac¢ dane dotyczagce ujecia woéd podziemnych, w zakresie:

a) podstawowych parametréw, tj. wielkoS¢ depresji zwierciadfa wody podziemnej (S), zasieg
leja depresji planowanego ujecia wéd podziemnych (R), maksymalne zapotrzebowanie
na wode (godzinowe/dobowe/roczne),

b) wskazania z jakiej warstwy wodonosnej pobierana bedzie woda,

¢) okreslenia profilu litologicznego ujecia,

d) wskazania kierunku sptywu wod podziemnych (kierunek gtéwny i kierunki lokalne
wymuszone wodami powierzchniowymi),

e) odniesienia sie do zasobow dyspozycyjnych i perspektywicznych regionu wodnego,
w obrebie ktérego znajduje sie projektowane ujecie, w poréwnaniu do $redniego
dobowego poboru wody, w celu okre$lenia procentowego zuzycia zasobow wadd
podziemnych w wyniku realizacji planowanego przedsiewziecia,

f) uzasadnienia braku wpfywu przedsiewzigcia na cele Srodowiskowe wyznaczone dla
Jednolitych czesci wéd podziemnych, dotyczgce zapewniania rownowagi miedzy
poborem, a zasilaniem tych wod, tak aby osiggnac ich dobry stan,

g) omowienia oddziatywania skumulowanego z istniejagcymi w sgsiedztwie i planowanymi
studniami poprzez analize mozliwosci naktadania sie lejow depresji, wptywu na stosunki
wodne w okolicy i ewentualne pogorszenie zaopatrzenia w wode innych podmiotéw,

h) opisu planowanej technologii wykonania studni, wskazanie techniki wiercenia,

i) rodzaju, charakterystyki i wiasciwosci ptuczki,

j) Sposobu odzysku ptuczki, opisu jej obiegu, planowanych do zastosowania urzgdzen do
Jej oczyszczania,

k) wskazania opisu postepowania z odpadem ptuczki wraz z zwiercinami majgce na celu
zabezpieczenia przed emisjg do Srodowiska gruntowo - wodnego oraz dalszego
postepowania z ptuczka i zwiercinami,

l) prognozowanych rodzajow ilosci oraz postepowania z odpadami powstatymi przy
realizacji studni.

5) Opisa¢ metody zagospodarowania powstatych nawozow naturalnych wraz ze wskazaniem ich
iloSci, przyjmujgc do analizy i obliczenn wymogi oraz wskazniki zawarte w Rozporzgdzeniu
Rady Ministréw z dnia 12 lutego 2020 r. w sprawie przyjecia Programu dziatafi majgcych na



celu zmniejszenie zanieczyszczenia woéd azotanami pochodzgcymi ze Zrédet rolniczych oraz
zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu (Dz. U. z 2023 r., poz. 244).

4. Przedstawi¢ analize potencjalnych zagrozen powstania szkody w $rodowisku, w tym

mozliwo$¢ zanieczyszczenia wod powierzchniowych i podziemnych na etapie realizacji

oraz eksploatacji przedsiewziecia, a takze omowienie postepowania na wypadek

wy.

krycia ewentualnego zagrozenia.

5. W zakresie ochrony powietrza:

1)
2)

3)

4)

Oceni¢ oddziatywanie planowanego zamierzenia na powietrze atmosferyczne wraz
Z rozwigzaniami chronigcymi Srodowisko na etapie jego budowy i eksploatacji.
Zidentyfikowa¢ wszystkie Zrédta emisji planowane w zwigzku 2z realizacjg
zamierzenia, np. wskaza¢ czy na terenie gospodarstwa zostanie zainstalowany
agregat pradotwoérczy.

Przedstawi¢ obliczenia rozprzestrzeniania sie zanieczyszczefi w powietrzu dla
przedsiewziecia. Okresli¢ najwyzszg warto$¢ stezen zanieczyszczen poza
granicami terenu, do ktérego Inwestor posiada tytut prawny. Obliczenia nalezy
przedstawi¢ w formie tabelarycznej i graficznej wraz z przyjetym tokiem obliczen.
Przeanalizowa¢ oddziatywanie zamierzenia zwigzanego ze zmianami klimatu
(mitygacja — tagodzenie zmian klimatu i adaptacja do tych zmian), na wszystkich
etapach procesu inwestycyjnego.

6. W zakresie klimatu akustycznego:

1)

Dokonac¢ analizy oddziatywania projektowanej inwestycji na klimat akustyczny
z uwzglednieniem wszystkich Zrédet hatasu funkcjonujgcych na terenie zadania.

7. W zakresie $rodowiska przyrodniczego przedstawic:

1)

2)

3)

4)

8. w
1)

2)

Ocene zgodnosci przedsiewziecia z ograniczeniami wzgledem gatunkéw chronionych i ich
siedlisk, wynikajgcymi z art. 51, 52 i 56 ustawy o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r., poz.
1336 ze zm.).
Oceny wptywu i skutkéw realizacji przedsiewziecia na:

gatunki (w szczegdlnoSci objete ochrong) i ich siedliska oraz siedliska przyrodnicze,

pozostajgce w zasiegu oddziatywania inwestycji,

réznorodno$¢ biologiczna,

szlaki migracji zwierzgt, pozostajgce w zasiegu oddziatywania inwestycji,

krajobraz.
Analizy zasiegu i skutkéw realizacji przedsiewziecia na: formy ochrony przyrody, gatunkii ich
siedliska oraz siedliska przyrodnicze, a takze szlaki migracji zwierzgt pozostajgce w zasiegu
oddziatywania inwestycji.
Wskazan co do potrzeby zastosowania dziatari minimalizujgcych i kompensujgcych
wzgledem stwierdzonych elementéw S$rodowiska przyrodniczego (rzeczywistych oraz
potencjalnych gatunkéw fauny, rzeczywistych siedlisk przyrodniczych i gatunkéw
roslinnosci), pozostajgcych w zasiegu oddziatywania realizacji i eksploatacji przedsiewziecia
wraz z podaniem ich zakresu, lokalizacji oraz terminu wykonania.
zakresie gospodarki odpadami:
Poinformowac o prognozowanych rodzajach wytworzonych odpadéw (wg katalogu
odpaddéw), ilosciach (Mg), konkretnych sposobach | miejscach planowanego
magazynowania, konkretnym postepowaniu - odzysku Ilub unieszkodliwianiu (wraz
z podaniem procesow odzysku, unieszkodliwiania), z odpadami. Zawrze¢ opis
prognozowanych sposobéw postepowania z odpadami, odnoszgc sie do obowigzujgcych
aktow wykonawczych (przepiséw prawa) oraz hierarchii postepowania z ww. odpadami.
Wskaza¢  konkretne  sposoby  zabezpieczeri  (organizacyjnych,  technicznych,
technologicznych) przed emisjg odpadéw do Srodowiska.

Oceny i analizy, o ktérych mowa powyzej nalezy przeprowadzi¢ dla fazy przygotowania i eksploatacji

inwestycji,

uwzgledniajgc oddziatywanie skumulowane pochodzgce od przedsiewzie¢ sgsiadujgcych,

réwniez planowanych do realizacji.

Dnia 30.07.2024 r. Wojt Gminy Rypin postanowieniem znak: RRW.6220.6.2024 zawiesit postepowanie
administracyjne w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji pn.:
,Budowa budynkéw inwentarskich (chlewni) wraz z infrastrukturg towarzyszacg” przewidzianej do
realizacji na dziatkach o numerach ewid. 61/8 i 61/9 w miejscowosci Marianki do czasu przedtozenia
przez Inwestora raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko.

Dnia 17.09.2024 r. inwestor przedtozyt raport o oddziatywaniu na $rodowisko dla planowanego

przedsiewz

iecia pn.: ,Budowa budynkéw inwentarskich (chlewni) wraz z infrastrukturg towarzyszaca”.



Raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na s$rodowisko sporzadzita | -
EkoPolska Mojzesowicz Sp.k. Gogolinek 22, 86-011 Wtelno, w sierpniu 2024 r.

W zwigzku z powyzszym W0jt Gminy Rypin Postanowieniem znak: RRW.6220.6.2024 z dnia
25.09.2024 r. podjat zawieszone postepowanie administracyjne.

Wojt Gminy Rypin pismami znak: RRW.6220.6.2024 z dnia 25.09.2024 r. wystapit do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy i Dyrektora Zarzadu Zlewni w Toruniu Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie o uzgodnienie, a do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Rypinie o zaopiniowanie warunkéw realizacji planowanego zamierzenia inwestycyjnego.
O fakcie podjecia postepowania w zwigzku z przedtozeniem raportu oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko poinformowat strony postepowania oraz spoteczehnstwo obwieszczeniem poprzez
zamieszczenie jego tresci w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy Rypin, na stronie
www.bip.rypin.pl, oraz wywieszenie jego tresci na tablicy ogtoszen Urzedu Gminy Rypin oraz we wsi
Marianki na okres 30 dni. W obwieszczeniu wskazano, ze uwagi i wnioski mozna sktada¢ w terminie do
dnia 11.11.2024r.

We wskazanym terminie dnia 18.10.2024r. wptyneto pismo zatytutowane ,petycja’ mieszkancow wsi
Marianki wyrazajgce sprzeciw wobec planowanej budowy. Dnia 08.11.2024r. wptynat réwniez wniosek
osoby prywatnej z uwagami do sporzgdzonego raportu oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.
Wojt Gminy Rypin pismem z dnia 05.12.2024r. znak: RRW.6220.6.2024 wezwat inwestora do ztozenia
wyjasnien w zwigzku z otrzymanymi uwagami informujgc réwniez o tym Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska.

Dnia 19 grudnia 2024r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy pismem znak:
W00.4221.208.2024.MSD.3 przekazat wg. wtasciwosci petycje mieszkancdw wsi Marianki. Petycja
zostata rowniez przekazana przez Przewodniczagcego Rady Gminy Rypin pismem znak
00G.152.5.2025 z dnia 11.03.2025r. i wigczona do akt postepowania w przedmiotowej sprawie.

Dnia 09.01.2025r. Inwestor ustosunkowat sie do uwag osoby prywatnej co do rzetelnosci sporzgdzonej
dokumentacji. Dnia 16.01.2025 r. pismo inwestora zostato przestane do organu uzgadniajgcego warunki
realizacji przedsiewziecia, tj. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy. Wéijt
Gminy Rypin poinformowat strony postepowania oraz spoteczenstwo o ztozeniu wyjasnien przez
inwestora obwieszczeniem znak: RRW.6220.6.2025 z dnia 16.01.2025 r.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Rypinie, w ustawowo przewidzianym terminie, nie
wydat opinii, o ktorej mowa w art. 64 ust. 1 pkt 2 uouio$, odpowiednio w terminie 14 dni zgodnie z
art. 64 ust. 4. Zgodnie z art. 78 ust. 4 nie wydanie opinii w ustawowym terminie traktuje sie jako
brak zastrzezen.

Dyrektor Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Toruniu pismem
z dnia 4 pazdziernika 2024 r. znak GR.ZZ$.4901.117.2024.A0T odestat raport o odziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko. Uzasadniajgc swojg decyzje poinformowat, ze Dyrektor Zarzadu Zlewni
w Toruniu PGW Wody Polskie, w oparciu o przedstawiong karte informacyjng przedsiewziecia, w dniu
13 czerwca 2024 r. wydat opinie GR.ZZS.4901.117.2024.A0T, w ktorej nie stwierdzit potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania w/w przedsiewziecia na srodowisko. Zgodnie z art. 77 ust. | pkt
4 ustawy dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, dyrektor zarzadu
zlewni, jako organ wiasciwy w sprawach ocen wodnoprawnych nie uzgadnia warunkéw realizaciji
przedsiewziecia dla przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywaé¢ na $rodowisko
w sytuacji, gdy wyrazona wczesniej opinia stwierdza, ze nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy pismem z dnia 30 pazdziernika 2024 r.
znak: WO0.4221.208.2024.MSD wezwat do uzupetnienia raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia
na $rodowisko. Poniewaz we wskazanym terminie nie wplyneto uzupetnienie raportu
oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko  Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy pismem z dnia 17 marca 2025 r. odméwit uzgodnienia warunkoéw realizacji
przedsiewziecia. Wéjt Gminy Rypin pismem z dnia 20 marca 2025r. wezwat inwestora do
uzupetnienia raportu oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko. Dnia 30.04.2025r. Inwestor
przedtozyt uzupetnienie Raportu.

Wojt Gminy Rypin Wnioskiem z dnia 08.05.2025r. znak RRW.6220.6.2024 ponownie wystapit do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy o uzgodnienie warunkéw realizacji
przedsiewziecia. Wojt Gminy Rypin poinformowat strony postepowania oraz spoteczenstwo
pismem z dnia 08.05.2025r. znak RRW.6220.6.2024 o przedtozeniu uzupetnienia raportu poprzez
zamieszczenie obwieszczenia w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy Rypin, na stronie




www.bip.rypin.pl, oraz wywieszenie jego tresci na tablicy ogtoszen Urzedu Gminy Rypin oraz we wsi
Marianki.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy pismem znak: WO0.4221.141.2025.MSD
z dnia 13 czerwca 2025r. oraz znak: WO0.4221.141.2025.MSD.2 z dnia 15 lipca 2025r. przedtuzyt
termin zatatwienia sprawy.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy pismem z dnia 30.07.2025 r. znak:
W00.4221.141.2025.MSD.3 ponownie wezwat do uzupetnienia raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko. Wo&éjt Gminy Rypin pismem z dnia 01.08.2025 r. przekazat
wezwanie inwestorowi.

Dnia 23.09.2025 r. inwestor przedtozyt uzupetnienie raportu o oddziatywaniu na $Srodowisko dla
planowanego przedsiewziecia polegajgcego na ,budowie budynkéw inwentarskich (chlewni) wraz
z infrastrukturg towarzyszaca”. Wojt Gminy Rypin pismem znak: RRW.6220.6.2024 z dnia 07.10.2025 r.
przekazat uzupetnienie raportu do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska oraz poinformowat
strony postepowania oraz spoteczenstwo o przedtozeniu uzupetnienia raportu obwieszczeniem poprzez
zamieszczenie jego tresci w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy Rypin, na stronie
www.bip.rypin.pl, oraz wywieszenie jego tresci na tablicy ogtoszen Urzedu Gminy Rypin oraz we wsi
Marianki.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy postanowieniem z dnia 5 listopada
2025r., znak: W00.4221.141.2025.MZ.4 (wptyw do Urzedu Gminy Rypin w dniu 5.11.2025 r.),
uzgodnit realizacje przedsiewziecia polegajacego na budowie budynkéw inwentarskich (chlewni)
wraz z infrastrukturg towarzyszacg” przewidzianego do realizacji na dziatce o numerze ewid. 61/8 1 61/9
w miejscowosci Marianki, gm. Rypin, w wariancie najkorzystniejszym dla srodowiska, polegajgcym na
usytuowaniu na kazdym budynku inwentarskim 5 wentylatoréw dachowych o $rednicy 0,8 m,
zlokalizowanych na wysokosci 7,9 m n.p.t.

Jednoczesnie okreslit istotne warunki korzystania ze srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsiewziecia, ze szczegdélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych
wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla
terenéw sasiednich, wymagania dotyczgce ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 uouios$, w szczegolnosci
w projekcie budowlanym oraz obowigzek unikania, zapobiegania, ograniczania oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko

Warunki wykorzystania terenu przedsiewziecia ze szczegdlnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony
cennych wartosci przyrodniczych, zasobdéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla
terendw sgsiednich. Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia nalezy podja¢
nastepujgce dziatania:

1) W budynkach inwentarskich prowadzic¢ chow trzody chlewnej w maksymalnej ilosci 196 DJP, {j.
1400 szt. tucznikéw — po 700 szt. 98 DJP) w kazdym obiekcie.

2) Prace budowlane rozpoczgc poza okresem legowym ptakow oraz kluczowym okresem rozrodu
gatunkow dziko wystepujgcych zwierzat, przypadajgcym w terminie od 1 marca do 31 sierpnia
lub w dowolnym terminie po potwierdzeniu maksymalnie na 2 dni przed zajeciem terenu przez
specjaliste przyrodnika braku aktywnych legéw ptakéw oraz rozrodu zwierzgt na terenie
inwestycji.

3) Kazdorazowo przed podjeciem prac w obrebie wykopdw dokonac kontroli obecnosci zwierzat
w ich obrebie. W przypadku obecnosci fauny, zwierze lub zwierzeta nalezy odtowic, a nastepnie
przenie$¢ poza obszar robot, do siedliska zapewniajgcego mozliwo$¢ dalszej wedrowki.

4) Zaplanowac i wykona¢ pas wielorzedowej zieleni izolacyjnej od strony pétnocno - wschodniej,
zgodnie z ponizszym rysunkiem, o przewidywanej tgcznej dtugosci zaplanowanego odcinka
minimum 85 m oraz szeroko$ci minimum 2 m. Do wykonania nasadzern dobrac drzewa i krzewy
gatunkéw rodzimych, uwzgledniajgc ich preferencje oraz warunki siedliskowe. Do nasadzen
wykorzystac sadzonki drzew o dobrze rozwinietym systemie korzeniowym i wysokoSci minimum
200 cm oraz krzewdw o dobrze rozwinietym systemie korzeniowym i poprawnie rozkrzewionej
czeSci nadziemney.



Legenda:
- zielen izolacyjno — oslonowa.

Lokalizacja planowanego pasa zieleni oznaczona linia koloru czerwonego — zgodnie z uzupetnieniem
raportu z dnia 28 kwietnia 2025 r.

5) Na etapie prac realizacyjnych, w celu minimalizacji i ograniczenia oddziatywan zwigzanych z
emisjg hatasu, wibracji i zanieczyszczen do powietrza, ucigzliwe prace budowlane (przede
wszystkim prace hatasliwe oraz zwigzane z wykorzystywaniem ciezkiego sprzetu/transportu),
prowadzi¢ wytgcznie w porze dziennej, tj. w godz. 6:00 — 22:00.

6) W celu zabezpieczenia gruntu oraz wdéd podziemnych | powierzchniowych przed
zanieczyszczeniem substancjami ropopochodnymi, podczas realizacji inwestycji, uzywac
wytgcznie sprawnego sprzetu i monitorowac¢ ewentualne wycieki substancji ropopochodnych,
ktére moga powsta¢ w wyniku awarii oraz zapewni¢ dostepno$c¢ sorbentéw. W przypadku
wycieku substancji niebezpiecznych, zanieczyszczony grunt lub zuzyty sorbent zebrac
i przekazac¢ uprawnionym odbiorcom odpadow.

7) Niezanieczyszczone masy ziemne, powstate na etapie realizacji inwestycji, wykorzysta¢ do
wypetniania powierzchni przeksztafconych oraz ksztattowania terenu na terenie budowy.
Pozostate masy ziemne przekazywac do przetwarzania zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
poza teren inwestycji.

8) Na etapie realizacji i eksploatacji inwestycji wyznaczy¢ migjsca do magazynowania
wytworzonych odpadow.

9) Odpady magazynowac selektywnie w sposéb uwzgledniajgcy ich wtasciwosci fizykochemiczne
(pojemniki, kontenery, beczki, silosy kosze, worki, big-bagi, opakowania pryzmy itp.),
w wyznaczonych migjscach, zapewniajgc ich regularny odbior przez uprawnione podmioty.

10) Do czasu przekazania uprawnionym odbiorcom, zwierzeta padte i ubite z konieczno$ci
przechowywac selektywnie w szczelnym, oznakowanym, zabezpieczonym przed czynnikami
atmosferycznymi oraz dostepem zwierzat i 0oséb postronnych konfiskatorze usytuowanym na
utwardzonym i zadaszonym podfozu.

11) Wode uzywang do celéw technologicznych (pojenie) podawaé przez poidta specjalnej
konstrukcji, w celu ograniczania jej zuzycia i rozlewania.

12) Wytworzone odchody zwierzece wykorzystywac jako nawdz, na gruntach rolnych Inwestora
oraz zbywac na podstawie uméw z lokalnymi gospodarzami.

13) Utrzymywaé wysoki stopien higieny pomieszczen inwentarskich, w tym realizowac¢
systematyczne czyszczenie, mycie i dezynfekcje obiektu Srodkami biodegradowalnymi.

14) Prowadzi¢c fazowe  Zzywienie zwierzgt. W  Zywieniu  stosowac  niskobiatkowe,
wysokoprzyswajalne, zbilansowane pasze z uzyciem nieorganicznych fosforandw, fitazy,
aminokwasow syntetycznych (lizyna, metionina, treonina, tryptofan) i enzymdéw. Pasze
dostosowac do wieku oraz stanu fizjologicznego $win.

15) Aplikowac dodatki do gnojowicy gwarantujgce skuteczno$¢ redukcji emisji amoniaku na
poziomie nie mniejszym niz 30%. Dobdr wielkoSci i czestotliwo$ci dawek realizowa¢ zgodnie z



zaleceniami producenta preparatu, w sposéb zapewniajgcy ww. skuteczno$¢ redukcji emisji
amoniaku.

16) Zbiorniki na gnojowice opréznia¢ hermetyczne za posrednictwem tzw. szybkoztgczy.

17) Nawozy naturalne przewozi¢ wytgcznie przystosowanymi do tego celu Srodkami transportu,
w celu ograniczenia ucigzliwo$ci zapachowey.

18) Prace eksploatacyjne ucigzliwe pod wzgledem emisji hatasu, np. proces produkcji paszy,
transport zwierzagt, surowcdéw, odpaddéw, proces odbioru i oprézniania zbiornikéw
magazynujgcych gnojowice, prowadzi¢ wytgczne w porze dziennej (6:00 — 22: 00).

W dokumentacji niezbednej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 w szczegdlnosci
w projekcie zagospodarowania dziatki lub terenu Ilub projekcie architektoniczno-budowlanym,
w przypadku decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. | pkt 1ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczernstwa w ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko nalezy uwzgledni¢ nastepujgce wymagania dotyczgce
ochrony $rodowiska:

1) Budynki inwentarskie posadowi¢ na szczelnym, izolowanym betonowym fundamencie.

2) Zanieczyszczong wode powstalg w trakcie czyszczenia obiektow skierowaC do kanatéw na
gnojowice.

3) Powstalg gnojowice z bytowania zwierzgt przechowywa¢ w zbiornikach na gnojowice
o minimalnej zaktadanej pojemnosci 1132,5 m? kazdego z nich.

4) Zbiorniki na gnojowice wykonac jako szczelne, odporne na agresywne dziatanie gnojowicy.

5) Wody opadowe i roztopowe z dachu budynkdéw inwentarskich oraz z terendw utwardzonych
odprowadzac powierzchniowo do gruntu.

6) Kazdy z obiektéw inwentarskich wyposazy¢ w systemy wentylacji mechanicznej (kominoweyj),
Sktadajgcy sie z maksymalnie 5 wentylatoréw dachowych o $rednicy 0,8 m, zlokalizowanych na
minimalnej wysokosci geometrycznej 7,9 m n.p.t. i wydajno$ci katalogowej na poziomie minimum
22 900 m3/h kazdy. Wentylacja bedzie dziatata w sposob ciggly. Maksymalny poziom mocy
akustycznej pojedynczego wentylatora wynosic¢ bedzie 55 dB (A).

7) Budynek inwentarski wykonac o zewnetrznych przegrodach budowlanych charakteryzujgcych sie
izolacyjnoscig akustyczng wiasciwg na poziomie minimum: 30 dB dla Scian i 25 dB dla dachu.

Nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzania ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko,
w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 88 ust. | cyt. uouio$, pod
warunkiem jednak, ze we wniosku o wydanie ww. decyzji nie zostang dokonane zmiany w stosunku do
wymagan okreslonych w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz w raporcie oddziatywania
na $rodowisko.

Ponadfo, ze wzgledu na lokalizacje w duzej odlegto$ci od granic paristwa oraz zakres oddziatywania
inwestycji nie stwierdzono konieczno$ci przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego
oddziatywania na Srodowisko.

W ocenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, brak uregulowan w zakresie
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego skutkuje chaotycznym lokalizowaniem
obiektéw inwentarskich, w tym ferm zwierzecych, w sgsiedztwie zabudowy mieszkaniowej, a takze nie
zapewnia prawidtowego rozwoju poszczegoélnych obszaréw gminy, co nieodtgcznie moze by¢ zwigzane
z wystapieniem problemoéw zaréwno ekonomicznych, jak i spotecznych i Srodowiskowych.

Analiza dostepnych dokumentow wykazata, ze nie przewiduje sie ponadnormatywnego oddziatywania
na etapie realizacji i eksploatacji na poszczeg6lne elementy Srodowiska takie jak: panujacy klimat
akustyczny i powietrze oraz wody powierzchniowe i podziemne.

Na etapie analizy zamierzenia, przy okreslaniu negatywnych oddziatywan, uwzgledniono wzajemne
powigzania poszczegolnych elementéw Srodowiska oraz interakcje posrednie wynikajagce z tych
powigzan. Analiza oddziatywania na s$rodowisko objeta wiec efekty skumulowane, zwigzane
z potencjalng degradacjg kilku elementéw $Srodowiska. Biorgc pod uwage powyzsze, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy przeanalizowat ryzyko wystgpienia efektu
skumulowanego oddziatywania dla niniejszego przedsiewziecia. Biorgc pod uwage skale zamierzenia,
nie przewiduje sie wystapienia znaczgcych oddziatywan skumulowanych.

O zebranych dowodach i materiatach oraz zgtoszonych zgdaniach, zebranych w trakcie prowadzonego
postepowania administracyjnego, a przed wydaniem decyzji sSrodowiskowej (zakonczenie postepowania
dowodowego), Wojt gminy Rypin powiadomit w dniu 18.11.2025 r. poprzez zamieszczenie jego tresci
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w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy Rypin, na stronie www.bip.rypin.pl, oraz wywieszenie
jego tresci na tablicy ogtoszen Urzedu Gminy Rypin oraz we wsi Marianki.

Od stron postepowania administracyjnego oraz spoteczehnstwa od chwili powiadomienia
0 zgromadzeniu materialu dowodowego wptynety uwagi i wnioski dotyczgce planowanego przez
Inwestora zamierzenia inwestycyjnego.

W dniu 28 listopada 2025 r.:

a) dziatajgcy w imieniu mieszkancéw miejscowosci Marianki sottys Pan Marcin Gurtowski ztozyt do
Wojta Gminy Rypin wniosek o uznanie mieszkarcéw miejscowosci Marianki, gmina Rypin za strony
postepowania administracyjnego w sprawie dotyczgcej planowanej inwestycji. Jednoczesnie
wskazat, ze Planowana inwestycja moze w istotny sposodb oddziatywac na nasze prawa i obowigzki,
w szczegdblnosci poprzez: pogorszenie warunkéw sanitarno-higienicznych, emisje ucigzliwych
zapachéw, zwiekszone ryzyko zanieczyszczenia wod gruntowych i gleby, wplyw na jakosé
powietrza i zdrowie mieszkancéw, obnizenie wartosci nieruchomosci oraz pogorszenie komfortu
zycia,

b) dziatajgcy w imieniu mieszkancow miejscowosci Marianki sottys Pan Marcin Gurtowski ztozyt do
Wojta Gminy Rypin wniosek o przeprowadzenie konsultacji spotecznych w sprawie planowanej
budowy chlewni. Zgodnie z pismem planowana inwestycja, z uwagi na swojg skale oraz lokalizacje
w poblizu zabudowy mieszkalnej moze w sposdb znaczacy i diugotrwaly oddziatywac na Srodowisko
naturalne, warunki sanitarno-higieniczne oraz zdrowie i jako$¢ zycia mieszkancow. W zwigzku z tym
uznajemy za niezbedne zagwarantowanie lokalnej spotecznosci rzeczywistego udziatu w procesie
decyzyjnym,

c) dziatajgcy w imieniu mieszkancow miejscowosci Marianki sottys Pan Marcin Gurtowski ztozyt do
Wojta Gminy Rypin wniosek o udostepnienie akt sprawy oraz dokumentacji inwestora,

d) dziatajgcy w imieniu mieszkancow miejscowosci Marianki sottys Pan Marcin Gurtowski ztozyt do
Wojta Gminy Rypin wniosek o podjecie dziatan, Planowana inwestycja budzi stanowczy sprzeciw
spofeczny i w naszej ocenie narusza podstawowe zasady fadu przestrzennego, bezpieczenstwa
sanitarnego oraz ochrony $rodowiska, w szczegdélnosci na:

» bliskie sgsiedztwo zabudowy mieszkalnej,

ryzyko przekroczen norm hatasu i ucigzliwosci zapachowej,

zagrozenie dla jakosci powietrza, gleby i wéd gruntowych,

mozliwos¢ pogorszenia warunkdéw sanitarnych mieszkancow,

znaczacy wplyw inwestycji na spadek wartosci nieruchomosci.

YV V VY

Pismem z dnia 12 stycznia 2026 r. inwestor przediozyt szczegdtowe wyjasnienia dotyczace
stwierdzen, iz planowana inwestycja moze w istotny sposob oddziatywac¢ na nasze prawa i obowigzki,
w szczegolnosci poprzez: pogorszenie warunkoéw sanitarno-higienicznych, emisje ucigzliwych
zapachow, zwiekszone ryzyko zanieczyszczenia wod gruntowych i gleby, obnizenie wartosci
nieruchomo$ci oraz pogorszenia komfortu zycia, bliskie sasiedztwo zabudowy mieszkalnej, ryzyko
przekroczenia norm hatasu i ucigzliwosci zapachowej, zagrozenia dla jakosci powietrza, gleby i wéd
gruntowych, mozliwosci pogorszenia warunkéw sanitarnych mieszkancow, znaczacy wptyw inwestycji
na spadek wartosci nieruchomosci:

a) odlegfos¢ pomiedzy najblizszg zabudowg, a terenem planowanej inwestycji czy tez samymi
budynkami inwentarskimi sg zdecydowanie wieksze. Odlegto$¢ od najblizszej zabudowy

mieszkaniowej, a obiektami inwentarskimi wynosi¢ bedzie ponad 300,0 m,

b) kwestie ucigzliwosci odorowej w stosunku do amoniaku i siarkowodoru, postugujac sie zaréwno
literaturg fachows, jak | zapisami metodyki referencyjnej, wnioskowa¢ nalezy, iz realizacja
planowanej inwestycji nie pogorszy aktualnego tta w stosunku do tychze substancji, tzn. nie wptynie
na zmiane warunkéw aerosanitarnych w stosunku do stanu obecnego,

c) ponadfo na terenie instalacji bedg stosowane rozwigzania ograniczajgce emisje odorow
z planowanych obiektéw inwentarskich, do ktérych zalicza sie: odpowiednie usytuowanie
planowanych obiektéw inwentarskich, w znacznym oddaleniu od najblizszej zabudowy
mieszkaniowej (ponad 300,0 m); magazynowanie gnojowicy w szczelnych, podziemnych
zbiornikach, wieloetapowe Zywienie fazowe, w ktérym skiad diety dostosowany jest do okresu
produkcji zwierzecia; zmniejszenie zawartosci biatka surowego przy uzyciu zrbwnowazonej diety;
dodawanie kontrolowanych ilosci istotnych aminokwasdéw do diety; dbato$¢ o czystos¢; prawidfowe
magazynowanie odpadow oraz padtych zwierzagt. Przeprowadzona na podstawie obowigzujgcej
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d)

e)

9)

h)

metodyki analiza w zakresie dyspersji zanieczyszczen w powietrzu wykazata przewidywane
dotrzymanie warto$ci odniesienia dla rozpatrywanych substancji. W $wietle powyzszego,
wykluczono znaczgce negatywne oddziatywanie planowanej inwestycji na stan jako$ci powietrza,
w tym w kontekScie ucigzliwosci ztowonnej. Dalsza analiza w tym zakresie wykracza poza zakres
ustawowej oceny;

dokument wydany przez Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska pt. ,Analiza prawna orzeczer
Naczelnego Sgdu Administracyjnego w powigzaniu z orzeczeniami wojewddzkich sgdow
administracyjnych w zakresie ocen oddziatywania na $rodowisko w sprawach wszczetych po 28
lipca 2005 r.”, Warszawa, 2011 r.: ,Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 2 lutego 2010
r., sygn.. akt Il OSK 223/09 [...] Sad | instancji wtasciwie takze orzekt, ze unormowanie z art. 85
POS nie wprowadzito odpowiedniej normy dotyczacej ochrony powietrza przed zapachami lecz
tylko przed okreslonymi substancjami w powietrzu. Nalezy podkresli¢, ze zapach czy tez odér jest
substancjg niemierzalng. Zapachy, pomimo ze mogg by¢ ucigzliwe, nie moga by¢ badane, gdyz w
polskim systemie prawnym nie obowigzujg normy prawne, ktére odnosityby sie do zapachow.
W takiej sytuacji za kryterium oceny w tym zakresie przyjmuje sie Srednioroczne i godzinowe
stezenia amoniaku i siarkowodoru’;

zgodnie z dokumentem ,Wytyczne dotyczgce praktycznego stosowania Konkluzji BAT w zakresie
intensywnego chowu drobiu i $win” cze$¢ | Instalacje do chowu drobiu, na str. 38 wskazuje sie: ,[...]
wobec braku okreslonej przepisami metodyki ustalania zapachowej ucigzliwosci powodowanej
przez instalacje do chowu drobiu jako miare zasiequ wystepowania emisji ztowonnych mozna
wykorzystac ustalenia oceny rozprzestrzeniania sie w powietrzu amoniaku’.

Zanieczyszczenia te oceniane sg odrebnie, zgodnie z ustalonym przez ustawodawce kryterium
oceny, tj. na podstawie obowigzujgcych, wartosci odniesienia dla tychze substancji. Pomimo to, w
praktyce wspotwystepowanie Kilku zanieczyszczenn w powietrzu moze wywofaé zjawisko tzw.
synergii, ktére w istocie moze przyczynic sie do wystgpienia okreslonych dolegliwosci, ucigzliwosci.
Odczuwalnosc¢ danej substancji warunkowana jest wieloma czynnikami, w tym meteorologicznymi,
czy tez wspoélwystepowaniem innych zanieczyszczen. Mnogo$¢ zjawisk, a takze proceséw z tym
zwigzanych uniemozliwia jednoznaczng ocene w zakresie przewidywanej ucigzliwosci. Najwyzsze
stezenia wskazane w analizie wystepowacé bedg jedynie w okres$lonej sytuacji meteorologicznej.
Takie sytuacje wystepujg zaledwie kilkanascie, czy tez kilkadziesigt godzin w roku.

Ponadto nalezy zaznaczy¢, iz w przypadku wnioskowanej instalacji zastosowany zostanie szereg
rozwigzan ograniczajgcych, wzgledem ktérych nie precyzuje sie stopnia redukcji ucigzliwos$ci
zapachowej. Kwestia ta wynika z faktu, iz w polskim prawodawstwie nie obowigzujg wartosci
odniesienia dla odoréw.

zgodnie z przeprowadzong oceng oddziatywania na srodowisko emisje gazowe i pyfowe zwigzane
z funkcjonowaniem planowanych obiektéw inwentarskich zostaty szczegéfowo przeanalizowane
w Raporcie o oddzialywaniu przedsiewziecia na Srodowisko. Przeprowadzone analizy
rozprzestrzeniania sie zanieczyszczen w powietrzu dla wszystkich rozpatrywanych wariantéw
inwestycji wykazaty, ze stezenia substancji utrzymuja sie w granicach obowigzujgcych norm jakosci
powietrza, zaréwno na terenie inwestycji, jak i poza jej granicami. Dzieki zastosowaniu
odpowiednich rozwigzan technologicznych, w tym optymalizacji pracy systemu wentylacji, emisje
tej substancji beda ograniczone do minimum. Analizy wykazaty ponadto, Zze emisje takich substancji
Jak siarkowodor (H»S), dwutlenek azotu (NO;) oraz tlenek wegla (CO) bedg utrzymywaty sie na
poziomach niepowodujgcych przekroczen dopuszczalnych norm jakoSci powietrza i nie bedg miaty
negatywnego wpfywu na warunki bytowe mieszkancéw terendéw sgsiednich. Emisje
charakterystyczne dla dziatalnosci rolniczej nie stanowi zagrozenia dla Srodowiska ani zdrowia
ludzi;

w zwigzku z powyzszym w ramach modelowania rozprzestrzeniania Sie zanieczyszczen
przeanalizowano wptyw emisji na jakoSC powietrza w miejscowosci Marianki oraz w otoczeniu
planowanego przedsiewziecia. Wyniki jednoznacznie wskazujg, Zze state emisje analizowanych
substancji nie powodujg przekroczen dopuszczalnych norm jakos$ci powietrza w punktach
receptorowych poza terenem gospodarstwa, w tym na obszarach zamieszkanych.

Dodatkowo wdrozone zostang dziatania ograniczajgce emisje, obejmujgce m.in.: optymalizacje
proceséw hodowlanych, wfasciwe zarzgdzanie nawozami naturalnymi, utrzymanie czystoSci
i higieny w budynkach inwentarskich i ich otoczeniu, dostosowanie pracy systemow wentylacyjnych
w celu zapewnienia prawidtowego mikroklimatu wewnetrznego. Dziatania te skutecznie
zminimalizujg wpltyw przedsiewziecia na Srodowisko oraz warunki bytowe mieszkancow. Lokalna
Jakos$¢ powietrza pozostanie na poziomie zgodnym z przepisami ochrony $rodowiska;
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)]

k)

)

m)

n)

o)

p)

zarzut dotyczacy ryzyka przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu zostat szczegdétowo
przeanalizowany w ramach Raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko, przy
uwzglednieniu zaréwno lokalizacji planowanej inwestycji, jak i rozwigzan technicznych
przewidzianych do zastosowania na etapie eksploatacji dwéch budynkéw inwentarskich (chlewni).
Planowana inwestycja zlokalizowana jest na terenie o rolniczym charakterze uzytkowania, poza
zwartg zabudowg mieszkaniowg (nie jest potozona w centrum wsi), w otoczeniu gruntéw rolnych.
Tego typu lokalizacja jest typowa dla obiektéw chowu zwierzat i zapewnia naturalne buforowanie
oddziatywan akustycznych. Brak zwartej zabudowy w bezposrednim sgsiedztwie inwestycji istotnie
ogranicza mozliwo$¢ kumulacji hatasu oraz jego percepcji przez mieszkancéw. W analizie
akustycznej uwzgledniono wszystkie potencjalne Zrédfa hatasu zwigzane z eksploatacjg
planowanej inwestycji, w szczegdlnoSci: wentylatory dachowe budynkdéw inwentarskich, okresowy
ruch pojazdéw obstugujgcych gospodarstwo (fransport paszy, odbiér zwierzagt, wywdz nawozdéw
naturalnych), oraz sporadyczne czynnoSci eksploatacyjne i serwisowe. Nalezy podkreslic, Zze
eksploatacja chlewni nie wigze sie z cigglg, intensywng emisjg hatasu, a wiekszos¢ procesow
technologicznych ma charakter staty i przewidywalny, bez impulsowych lub nagtych zdarzen
akustycznych. W celu ograniczenia emisji hatasu zostaly zaplanowane rozwigzania techniczne, tj.
planowane obiekty wyposazone zostang w. nowoczesne wentylatory o niskim poziomie mocy
akustycznej; wentylacje zlokalizowang na dachach budynkdéw, ktérych przewody odprowadzajgce
bedg dodatkowo ttumié prace wentylatoréw; konstrukcje budynkéw o odpowiednim doborze
konstrukcyjnym przegréd, zapewniajgcej naturalne ttumienie hatasu wewnetrznego;

ponadto ruch pojazddéw zwigzany z obstugg fermy bedzie ograniczony czasowo i organizacyjnie,
bez koncentracji wszystkich procesow transportowych w tym samym czasie, unikajgc przy tym
zbednych przejazdéw;

przeprowadzone analizy akustyczne wykazata jednoznacznie, Zze: dopuszczalne poziomy hatasu
okreSlone w przepisach prawa nie zostang przekroczone; dokonano obliczen poziomu dZwieku
w tzw. punktach kontrolnych stanowigcych granice dziatek terenéw chronionych akustycznie, na
ktérych budynki mieszkalne sg dodatkowo oddalone od granic. W rezultacie zarbwno w porze
dziennej, jak i nocnej warto$ci hatasu na terenach podlegajgcych ochronie akustycznej pozostajg
ponizej obowigzujgcych norm tji. 50 dB dla pory dziennej oraz 40 dB dla pory nocnej; hatas
generowany przez planowang inwestycje bedzie miat charakter lokalny i nie spowoduje ucigzliwosci
poza granicami dziatek inwestycyjnych;

w zwigzku z powyzszym zarzut dotyczgcy ryzyka przekroczenia norm hatasu nie znajduje
potwierdzenia w wynikach analiz akustycznych i nalezy go uznac¢ za nieuzasadniony. Ponadto
nalezy podkreslic, ze przeprowadzono przedmiotowe analizy przyjmujgc zatoZzenie, ze wszystkie
emitory generujgce dZwiek pracujg jednoczesnie oraz na najwyzszej wydajnosci, co tego typu
sytuacja moze sie wydarzy¢ incydentalnie lub nigdy, poniewaz z punktu technicznego
i praktycznego Inwestor nie bedzie oprozniat zbiornikow jednoczesnie itp. W zwigzku z czym,
pomimo tak pesymistycznych zatozen, analizy akustyczne wykazaty spetnienie dopuszczalnych
poziomoéw hatasu na granicach terenéw chronionych akustycznie

planowana inwestycja dzieki zastosowaniu dziatann minimalizujgcych negatywny wptyw nie bedzie
powodowata doptywu zanieczyszczen do wéd podziemnych, powierzchniowych i gruntowych, co w
efekcie mogtoby skutkowa¢ pogorszeniem stanu wod. Inwestor przewidziat szereg dziatan
minimalizujgcych uniemozliwiajgcych negatywne oddziatywanie na wody;

prowadzenie robdt na terenie planowanej inwestycji na wszystkich etapach nie powinno stanowi¢
zagrozenia dla $rodowiska wodnego oraz gleby. Potencjalne zagrozenie dla wéd oraz ziemi mogag
stanowi¢ awarie sprzetu, maszyn budowlanych i Srodkow transportu — wycieki paliwa, oleju, ptynow
eksploatacyjnych. Jednakze przy wykonaniu wszystkich prac z nalezytg dbafoscig i ostroznoscig,
dbatoScig o wilasciwg eksploatacje i konserwacje sprzetu, maszyn budowlanych i Srodkéw
transportu oraz szybkiej reakcji na ewentualne wycieki — wyeliminowane zostanie ryzyko
negatywnego oddziatywania na Srodowisko wodne oraz ziemie,

analiza oddziatywan wykazata, ze planowana inwestycja, przy zastosowaniu przewidzianych
rozwigzan technicznych | organizacyjnych, nie spowoduje pogorszenia warunkéw Zycia
mieszkancow w stopniu przekraczajgcym dopuszczalne normy. Emisja hatasu, substancji do
powietrza oraz oddzialywanie zapachowe bedg ograniczone do pozioméw zgodnych
z obowigzujgcymi standardami Srodowiskowymi i nie bedg miaty charakteru ucigzliwosci ciggte.
Oddziatywanie inwestycji bedzie miato charakter lokalny i nie wykracza¢ bedzie poza granice terenu
inwestora w stopniu powodujgcym naruszenie prawa.

w kontekscie podnoszonych obaw dotyczgcych obnizenia wartoSci nieruchomosci nalezy wskazac,
Ze brak jest obiektywnych podstaw do automatycznego wigzania realizacji inwestycji rolniczej
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z trwatym spadkiem wartosci nieruchomosci zlokalizowanych na terenach rolniczych. Sgsiedztwo
z obiektami produkcji rolnej jest naturalnym elementem zagospodarowania wsi. Powyzej opisano
Szereg dziatah minimalizujgcych oddziatywanie planowanej inwestycji na $rodowisko oraz
przeprowadzono analizy oddziatywan na jako$¢ powietrza oraz akustyke, ktére przy pesymizacji
zafozen, wykazafy spetnienie dopuszczalnych poziomow w obrebie dziatek inwestycyjnych.
W zwigzku z powyzszym, kwestie ewentualnych roszczen majgtkowych czy konfiliktéw sgsiedzkich
nie stanowig przedmiotu postepowania w Sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach i nie mogg stanowi¢ podstawy do negatywnego rozstrzygniecia, poniewaz
inwestycja spefnia wymagania ochrony $rodowiska.

Mimo, ze inwestor zitozyt kompletg dokumentacje wymagang w niniejszym postepowaniu
administracyjnym, na ocene przedmiotowego przedsiewziecia nie bez znaczenia jest stanowczy
sprzeciw spoteczenstwa - mieszkancow miejscowosci Marianki, wobec realizacji tej inwestyciji.

Raport o odziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko wskazuje, ze przy realizacji inwestycji
zwigzanych z budowg obiektéw inwentarskich bardzo czesto dochodzi do konfliktéw z lokalng
spofecznoscig. W danym momencie zderzajg sie dwie strony wykazujgce rézne: tendencje, postawy,
koncepcje, pomysty, poglady, przekonania, interesy, cele, wartosci, uczucia, potrzeby, czy po prostu
postrzeganie rzeczywisto$ci. Te roznice nie sg zazwyczaj przez strony akceptowane iw konsekwenciji
dochodzi do kolizji - sporu. Konflikty sg nieuniknionym elementem przedmiotowych procedur
i z pewnoscig nie jest mozliwe ich wykluczenie. Sg one zjawiskiem czestym i naturalnym, wynikajgcym
z dynamiki proceséw zachodzgcych miedzy ludzmi. W ostatecznosci stwierdza jednak, ze
z przeprowadzonej w Raporcie analizy i oceny zagrozenia dla Srodowiska wynika, Zze Zaden
z czynnikow wptywajgcych na ochrone intereséw oséb trzecich nie zostanie naruszony. W zwigzku
z powyzszym realizacja planowanego przedsiewziecia po racjonalnym i doktadnym przeanalizowaniu
Raportu zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa, nie powinna spotka¢ sie z negatywnymi
odczuciami mieszkancéw miejscowosci, w ktérej planowana jest realizacji zamierzenia inwestycyjnego
i nie powinna powodowac konfliktbw spotecznych. Jednak wszystkich ewentualnych, mozliwych
konfliktow spotecznych nigdy nie mozna do konca przewidzie¢ i okreslic. Ich przyczyng mogg byé
subiektywne odczucia uczestnikdw konfliktu nie zwigzane z rzeczywistym, udowodnionym naruszeniem
lub nieprzestrzeganiem obowigzujgcego prawa, nierzadko zupetnie niezwigzane z przedmiotem
ochrony srodowiska. Przeprowadzona analiza w zakresie dyspersji zanieczyszczen w powietrzu
wykazata przewidywane dotrzymanie standardow jako$ci powietrza. Brak jest zatem przeciwwskazan
co do realizacji wnioskowanej inwestyciji.

Lokalizacja przedsiewziecia na terenie wsi Marianki, budzi jednak zdecydowany sprzeciw lokalnej
spotecznosci — zaréwno wiascicieli nieruchomosci potozonych najblizej miejsca planowanej inwestyciji,
jakiinnych jej mieszkancéw, gdyz jest to inwestycja, ktéra zdaniem mieszkancow narusza podstawowe
zasady tadu przestrzennego, bezpieczenstwa sanitarnego oraz ochrony $rodowiska. Wedtug
mieszkancow planowana inwestycja, z uwagi na swojg skale oraz lokalizacje w poblizu zabudowy
mieszkalnej, moze w sposob znaczacy i diugotrwaty oddziatywaé na Srodowisko naturalne, warunki
sanitarno-higieniczne oraz zdrowie i jako$¢ zycia mieszkancow.

Dokonujac analizy zgormadzonych dokumentow w sprawie, tutejszy organ nie jest w stanie
jednoznacznie stwierdzi¢, czy realizacja planowanego przedsiewziecia, nie bedzie powodowata
ucigzliwosci rozumianej w szerszym aspekcie, niz tylko srodowiskowym, dla okolicznych gruntéw i ich
wiascicieli.

Zgodnie z ustaleniami Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Rypin (Uchwata Nr XXV/188/21 Rady Gminy Rypin z dnia 23 marca 2021 r.), ktore okresla polityke
przestrzenng i lokalne zasady zagospodarowania przestrzennego gminy, zlokalizowana jest w czesci
na terenie strefy funkcjonalnej ,RO" — rolniczo-osadniczej, a w czesci na terenie strefy funkcjonalnej ,E"
— ekologicznej. Priorytetem planowania przestrzennego jest dazenie do osiggniecia tadu
przestrzennego. Zgodnie z ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, termin ten
oznacza takie uksztattowanie przestrzeni, ktére tworzy harmonijng catosé¢ oraz uwzglednia
w uporzadkowanych relacjach wszelkie uwarunkowania i wymagania funkcjonalne, spoteczno-
gospodarcze, srodowiskowe, kulturowe oraz kompozycyjno-estetyczne.

Studium w strefie ,RO” dopuszcza lokalizacje ucigzliwej dziatalnosci rolniczej (mogacej by¢ zrodtem
ucigzliwych zapachéw, hatasu itp.) w odlegtosci zapewniajgcej brak ucigzliwosci dla terenéw zabudowy
mieszkaniowej. Lokalizacja takiej dziatalnosci mozliwa jest wylgcznie w sposéb zapewniajacy
zachowanie odpowiednich norm, z uwzglednieniem opinii spotecznosci lokalnej o ich lokalizaciji.
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Studium w strefie ,E” w zabudowie zagrodowej zakazuje lokalizowania nowych obiektéw zwigzanych
z chowem i hodowlg zwierzat, a takze innych obiektdw moggcych stanowi¢ zagrozenie dla srodowiska
(np. ptyt gnojowych).

Ponadto Studium wprowadza zakaz lokalizacji nowych duzych ferm chowu i hodowli zwierzat (powyzej
90 DJP), poza strefami PU.

Zauwazy¢ nalezy, ze nadrzednym celem Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego, jest stworzenie takiego prawa, poprzez skonstruowanie zapisow o ksztattowaniu
przestrzeni, ktére bytoby optymalne dla kazdego uczestnika tego procesu. Dopuszczenie na
wskazanym pod inwestycje terenie planowanego przedsiewziecia, zmienitoby diametralnie charakter
ustanowionej w drodze uchwaty funkcji, co w efekcie wywofatoby lawine negatywnych skutkéw,
w uwarunkowaniach przyrodniczych, spotecznych, jak i prawnych.

Brak okreslonej przepisami metodyki ustalania zapachowej ucigzliwosci powodowanej przez instalacje
do chowu trzody chlewnej jako miare zasiegu wystepowania emisji ztowonnych powoduje, ze realizacja
przedmiotowej inwestycji narusza zasade zrébwnowazonego rozwoju, o ktérej mowa w art. 3 pkt 50
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska oraz art. 5 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej.

Zgodnie z ustawg Prawo ochrony srodowiska — zrownowazony rozwoj to taki ,rozwoj spoteczno-
gospodarczy, w ktorym nastepuje proces integrowania dziatan politycznych, gospodarczych
i spofecznych, z zachowaniem réwnowagi przyrodniczej oraz trwatosci podstawowych proceséw
przyrodniczych, w celu zagwarantowania mozliwosci zaspokajania podstawowych potrzeb
poszczegodlnych spotecznosci lub obywateli zarébwno wspétczesnego pokolenia, jak i przyszitych
pokolen.”

Natomiast zasada zréwnowazonego rozwoju wg Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej brzmi
nastepujgco: ,Rzeczpospolita Polska strzeze niepodlegtosci i nienaruszalnosci swojego terytorium,
zapewnia wolnoSci i prawa czfowieka i obywatela oraz bezpieczeristwo obywateli, strzeze dziedzictwa
narodowego oraz zapewhnia ochrone S$rodowiska, kierujgc sie zasadg zréwnowazonego rozwoju.”
Nadrzedng zasadg prawa unijnego jest zasada przezornosci, wyrazona w art. 191 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej i polskiego Prawa ochrony $rodowiska (art. 6 ust. 2) nakazuje
stosowac jg przy interpelacji wszystkich innych przepiséw, przy opracowywaniu planéw, programéw,
czy podejmowania decyzji w sprawach administracyjnych zwigzanych z ochrong s$rodowiska
i zobowigzuje kazdego, kto wyraza zgode Ilub podejmuje przedsiewziecie, ktérej negatywne
oddziatywanie na $rodowisko nie jest w petni rozpoznane, by kierowac sie przezornoscig. Praktycznym
wymiarem stosowania tej zasady winna by¢ odmowa wydania zgody na realizacje dziatan, ktérych skutki
z réznych wzgledow (np. niedostatki wiedzy, brak zweryfikowanych, pozytywnych danych
eksploatacyjnych) mogg okazac sie niepewne. Kierujac sie zasadg przezornosci w przypadku powziecia
uzasadnionych watpliwosci, rozstrzyga¢ zawsze nalezy na korzys¢ srodowiska. Zasada wymaga, aby
wszelkie prawdopodobienstwo wystapienia negatywnych skutkéw dla srodowiska traktowac tak, jak
pewnosc ich wystgpienia. Podstawowa przestanka przy prowadzeniu polityki rozwoju dziatalnosci
gospodarczej na danym obszarze jednostki samorzadu terytorialnego powinna by¢ troska o poprawe
warunkow zycia mieszkancow oraz szczegdblna dbatos¢ o utrzymanie wysokich standardow w zakresie
ochrony $rodowiska i bytowania ludzi.

Po analizie obowigzujgcych przepisow prawa oraz zgromadzonego w aktach sprawy materiatu
dowodowego, organ prowadzacy postepowanie postanowit odmowi¢ ustalenia $rodowiskowych
uwarunkowan dla planowanego zamierzenia inwestycyjnego pn.: ,Budowa budynkéw inwentarskich
(chlewni) wraz z infrastrukturg towarzyszaca” przewidzianego do realizacji na dziatkach o numerach
ewid. 61/8 i161/9 w miejscowosci Marianki, gm. Rypin.

Biorgc powyzsze pod uwage, orzeczono jak w sentencji decyz;ji.

POUCZENIE

W przypadku wykonywania dziatalnosci pogarszajacej stan $rodowiska, zostang podjete
odpowiednie decyzje nakazujgce wstrzymanie takiej dziatalno$ci do czasu zainstalowania urzgdzen lub
wykonania innych czynnosci zabezpieczajgcych srodowisko.

Zgodnie z art. 72 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informaciji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2024 r., poz. 1112 z pdzn. zm.) decyzje o Srodowiskowych
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uwarunkowaniach dotgcza sie do wniosku o wydanie decyzji, o ktérych mowa w ust. 1, oraz zgtoszenia,
o ktorym mowa w ust. 1a. Ztozenie wniosku lub dokonanie zgtoszenia nastepuje w terminie 6 lat od
dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna z zastrzezeniem ust.
4i4b.

Zgodnie z art. 72 ust. 4 ww. ustawy ztozenie wniosku lub dokonanie zgtoszenia moze nastgpié
w terminie 10 lat od dnia, w ktorym decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna,
o ile strona, ktéra ztozyta wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot,
na ktéry zostata przeniesiona ta decyzja, otrzymali przed uptywem terminu, o ktérym mowa w ust. 3, od
organu ktoéry wydat decyzje o sSrodowiskowych uwarunkowaniach stanowisko, Zze realizacja
planowanego przedsiewziecia przebiega etapowo oraz, ze aktualne sag warunki realizacji
przedsiewziecia okreslone w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktorym
mowa w art. 90 ust. 1, jezeli byto wydane.

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego
we Whoctawku ul. Kilinskiego 2, za posrednictwem Wojta Gminy Rypin w terminie 14 dni od dnia
doreczenia decyzji.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwofania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje, wowczas z dniem doreczenia
Wojtowi Gminy Rypin o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze
stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega
natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwosci zaskarzenia decyzji. Nie jest mozliwe skuteczne
cofniecie o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania.

Signed by /
Podpisano przez:

Janusz Tyburski

Date / Data:
2026-01-30 09:26

Zataczniki:

Charakterystyka planowanego przedsiewziecia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na $rodowisko (tekst jedn. Dz. U. z 2024 r., poz. 1112 z pdzn. zm.).

Otrzymuia:

2) I

3) Strony postepowania administracyjnego (obwieszczeniem),
4)  Gmina Rypin,

5) ala.

Do wiadomosci: .

1) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy,

2) Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Rypinie,
3) PPW Wody Polskie Dyrektor Zarzadu Zlewni w Gdarisku.

Projekt opracowata: mgr inz. Wiera Kulczynska
Optate skarbowg za wydanie decyzji w wysokosci 205zt (dwiescie pie¢ ztotych) uiszczono przelewem na konto Urzedu Gminy w

Rypinie dnia 15.03.2024 roku. Podstawa prawna: czes$¢ | ust. 45 w kolumnie ,Dokonanie czynnosci urzedowej” zatgcznika do
ustawy z dnia 16 listopada 2006 roku o optacie skarbowej (tekst jednolity Dz. U. z 2023 roku Nr 2111).
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WOJT
GMINY RYPIN
ul. Lipnowska 4

87-500 Rypin

Zatgcznik
do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
RWW.6220.6.2024 z dnia 30.01.2026 r.

Charakterystyka przedsiewziecia

zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko
(Dz. U. 22024 r., poz. 1112 z p6Zn. zm.)

pn.: ,,Budowa budynkéw inwentarskich (chlewni) wraz z infrastruktura towarzyszaca”

Legenda:
- - planowane budynki inwentarskie (T1 1 T2),

@ - planowane silosy paszowe,

- planowane pomieszczenia gogjalng — bytowe,
- planowane zbiorniki socjalng — bytowe,
- planowany konfiskator na sztuki padte,

# - planowany kontener na odpady.

Zagospodarowanie dziatek nr 61/8 i 61/9, obreb Marianki, po zrealizowaniu planowanego przedsiewzigcia
Zrédto: Uzupetnienie raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko z dnia 19.09.2025 r.

Planowane zamierzenie inwestycyjne realizowane bedzie na dziatkach o numerach ewid. 61/8 i 61/9
w miejscowosci Marianki, gm. Rypin.
Teren na ktoérym inwestor zamierza realizowa¢ planowang inwestycje nie jest objety miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego.
Planowane przedsiewziecie bedzie polegato na budowie dwoch budynkéw inwentarskich — chlewni dla
Swin, w ktorych zwierzeta bedg utrzymywane na rusztach. Ponadto w ramach realizacji przedsiewziecia,
na terenie dziatek usytuowane zostang:

«  zbiorniki na gnojowice o pojemnosci okoto 1 132,5m3 kazdy, zlokalizowany pod planowanymi

obiektami,

+ silosy paszowe w ilosci 2 sztuk na obiekt, o0 maksymalnej pojemnosci okoto 17 Mg kazdy,

+ instalacja wodociggowa zasilana z gminnej sieci lub z wiasnej studni gtebinowej,

+  konfiskator na sztuki padte.

17



W planowanych budynkach zwierzeta bedg utrzymywane na rusztach. tgczna obsada obiektow
inwentarskich bedzie wynosita 1 400 szt. tucznika, czyli 196 DJP. Na terenie dziatek inwestycyjnych nie
beda utrzymywane inne zwierzeta.

Przedmiotowa inwestycja nie jest zwigzana z rozbudowg gospodarstwa ma terenie dziatki o nr ewid.
63/8, obreb Marianki, gmina Rypin. Planowana inwestycja dotyczy budowy dwoch budynkdw
inwentarskich na dziatkach o nr ewid. 61/8 oraz 61/9, obreb Marianki, gmina Rypin i stanowi¢ bedzie
odrebne gospodarstwo rolne. Planowana inwestycja nie bedzie w Zzaden sposob tj. technicznie
i technologicznie, potagczona z prowadzong produkcjg na dziatce o nr ewid. 63/8, obreb Marianki, gmina
Rypin.

Catkowita powierzchnia kazdego z planowanych budynkdw przeznaczonych do chowu i hodowli trzody
chlewnej bedzie wynosita okoto 755,04 m2, w tym okoto 700 m? bedzie stanowita powierzchnia
hodowlana przeznaczona do utrzymywania zwierzat, pozostata powierzchnia bedzie przeznaczona na
korytarze komunikacyjne oraz pomieszczenia gospodarcze.

Powierzchnia catkowita i hodowlana przedmiotowych chlewni.

Budynek Powierzchnia catkowita [m?] Powierzchnia hodowlana [m?]
Chlewnia 1 755 700,0
Chlewnia 2 755 700,0

Zrédio: Raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko

W celu ograniczenia ucigzliwosci zwigzanych z emisjg hatasow do otoczenia projektowane budynki
inwentarskie wykonane zostang o zewnetrznych przegrodach budowlanych charakteryzujgcych sie
izolacyjnoscig akustyczng wtasciwg na poziomie minimum: 30 dB dla Scian i 25 dB dla dachu.

W celu utrzymania wiasciwej temperatury i wymiany powietrza, w chlewniach zastosowany bedzie
system wentylacji mechanicznej (kominowej) w celu utrzymania wiasciwej temperatury i wymiany
powietrza. Zaklada sie, ze bedzie on taki sam we wszystkich tuczarniach ibedzie sie skitadat
maksymalnie z 5 wentylatorow dachowych o $rednicy 0,8 m, zlokalizowanych na wysokoséci okoto 7,9
m n.p.t. i wydajnosci okoto 22 900 m3/h kazdy. Wentylacja bedzie dziatata w sposéb ciggly. Maksymalny
poziom mocy akustycznej pojedynczego wentylatora wynosi¢ bedzie 55 dB (A)

Pod kazdym obiektem zostanie wybudowany zbiornik na gnojowice o pojemnosci okoto 1 132,5 m3
kazdy. Zapewni to mozliwos¢ magazynowania w nich nawozéw naturalnych, wyprodukowanych na
terenie przedmiotowego gospodarstwa, przez okres 6 miesiecy. Dodatkowo przy budynkach
inwentarskich zostang usytuowane po 2 silosy paszowe o pojemnosci okofo 17 Mg kazdy.

Projektowane zbiorniki na gnojowice bedg spetniaty wymagania zawarte w rozporzgdzeniu Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 13 stycznia 2023 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budowle rolnicze i ich usytuowanie. Zgodnie z wymienionym rozporzgdzeniem, do
magazynowania odchodoéw pochodzenia zwierzecego powinny by¢ przewidziane urzadzenia i zbiorniki
dostosowane do systemow utrzymywania zwierzgt. Zgodnie z wytycznymi zawartymi w ww.
rozporzadzeniu, miejsca magazynujace nawozy naturalne bedg posiadaty nieprzepuszczalne dno oraz
Sciany.

Zaopatrzenie obiektdw w wode na cele technologiczne oraz porzadkowe odbywac sie bedzie
z wiasnego ujecia woéd podziemnych lub gminnej sieci wodociggowej. W przediozonej dokumentac;ji
wskazano, ze maksymalne zapotrzebowanie na wode wyniesie 9261 m3/rok (28,06 m3/dobe; 1,17 m¥h).
Przewiduje sie, ze wydajnos¢ eksploatacyjna studni wyniesie 6 m3/h, szacowana wielko$¢ depres;ji (S)
zwierciadta wody podziemnej wynosi¢ ksztattowaé sie bedzie na poziomie okoto 2 — 4 m, a promien leja
depresji przy najbardziej niekorzystnym poborze wyniesie maksymalnie do 80 m. Woda dostarczana
bedzie w sposéb automatyczny (za pomocg rurociggéw doprowadzonych do kazdego obiektu). Kazde
zwierze bedzie miato staty dostep do wody. Inwestor przewiduje zastosowanie poidet smoczkowych.
Szczegotowe warunki dotyczace poboru wod okreslone zostang w stosownych decyzjach/pozwoleniach
regulujgcych tg kwestie.

Wody opadowe i roztopowe z pofaci dachowych planowanych chlewni odprowadzane bedg do gruntu.
Woda powierzchniowo splywac bedzie na tereny zielone na terenie dziatek inwestycyjnych.

Instalacja elektryczna do obiektow — planowane jest doprowadzenie z przytgcza z sieci energetyczne;.
Budynki inwentarskie co do zasady nie bedg ogrzewane. Gospodarstwo bedzie wyposazone w agregat
pradotwdrczy o mocy okoto 30 kW, stuzgcy jako awaryjne zrodto zasilania w przypadku przerw
w dostawie energii elektryczne;.
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Inwestor nie planuje zatrudnia¢ pracownikow.

W chlewniach odbywat sie bedzie staty harmonogram produkcyjny, ktdry ukierunkowany bedzie na
odchéw warchlakéw i sprzedaz tucznikédw. W ciggu roku hodowla zwierzat bedzie odbywata sie
w sposob ciggly w cyklu otwartym, do kazdego budynku bedg wprowadzane warchlaki, ktére bedg
utrzymywane do stadium tucznika i po osiggnieciu wagi 110 kg bedg zbywane innym podmiotom poza
teren gospodarstwa. W ciggu roku, w kazdym obiekcie inwentarskim bedg przeprowadzane po 3 cykle
produkcyjne trwajgce okoto 110 dni kazdy.

Obsada i system utrzymania zwierzat po realizacji zamierzenia.

bﬂg;?nel:u ut?zyysrLeaTia R A el IIOéé[sz::.i]erzat r\)l\rlzstlealféggronv:ll; oF
Chlewnia 1 ruszta tuczniki 700 0,14 98
Chlewnia 2 ruszta tuczniki 700 0,14 98

Suma: 196

Zrédio: Raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko

Na terenie gospodarstwa w ciggu roku powstawaé bedzie 2113,65 m? gnojowicy, o zawartosci azotu
7711,62 kg. Do zagospodarowania powstatego nawozu niezbedny jest areat 45,37 ha. Nawoz
przekazany zostanie innym podmiotom do rolniczego zagospodarowania.

Czyszczenie planowanych obiektéw inwentarskich bedzie odbywato sie systematycznie, po kazdej
wymianie zwierzgt w poszczegolnych kojcach, przy pomocy myjki wysokoci$nieniowej. W celu
zachowania prawidtowych warunkow z zakresu czysto$ci i higieny przestrzegane bedzie utrzymywanie
czystodci utwardzonych powierzchni wewnatrz i na zewnatrz budynkéw, poidta bedg sprawne,
okresowo przeprowadzana bedzie dezynfekcja obiektéw Srodkami biodegradowalnymi. Inwestor
kierujac sie dobrostanem zwierzat i ekonomicznym uzasadnieniem bedzie stosowat dostosowane do
rodzaju zwierzat dostepne $srodki biodegradowalne i z ich pomoca utrzymywat odpowiednie warunki
sanitarno- higieniczne.

Pasza dostarczana bedzie od zewnetrznych dostawcéw i magazynowana w silosach paszowych,
o pojemnosci ok. 17 Mg kazdy, z ktérych paszociggiem transportowana bedzie do poszczegdblnych
budynkéw chlewni. Napetnianie siloséw paszowych bedzie odbywato sie w sposob pneumatyczny.
W budynkach zostang zastosowane automatyczne systemy rozprowadzania paszy. Zmniejszy to ilos¢
Zuzywania Surowcow.

W celu ograniczenia ucigzliwosci zapachowej zwigzanej z produkcjg zwierzecg utrzymany zostanie
wysoki poziom higieny w pomieszczeniach inwentarskich oraz jego otoczeniu. Koniecznym
wyposazeniem tych pomieszczen bedzie wiasciwie zaprojektowany system wentylacyjny, ktéry bedzie
utrzymywat temperature i wilgotnos¢ powietrza oraz koncentracje gazéw na poziomie zapewniajgcym
optymalne warunki zaréwno bytowania zwierzat jak i zminimalizowanie uciazliwosci poza obiektem.
W celu zachowania maksymalnych warunkéw z zakresu czystosci i higieny, przestrzegane bedzie
utrzymywanie czystosci utwardzonych powierzchni wewnatrz i na zewnatrz budynku, sprawno$c¢ poidet,
dezynfekcja obiektu srodkami biodegradowalnymi.

W celu ograniczenia oddziatywania planowanej inwestycji (min. emisje amoniaku i odoréw) na etapie
eksploatacji zaplanowano wykonanie paséw wielorzedowej zieleni izolacyjnej zgodnie z rysunkiem
zamieszczony w orzeczeniu niniejszej decyzji dtugosci min. 85 m. Do nasadzen pozyskane zostang
wytgcznie rodzime gatunki drzew i krzewéw, w tym zimozielone. Wykorzystane zostang sadzonki drzew
o0 dobrze rozwinietym systemie korzeniowym i wysokosci min. 200 cm oraz krzewdéw o dobrze
rozwinietym systemie korzeniowym i poprawnie rozkrzewionej czesci nadziemne;.

Gnojowica powstajgca w obrebie gospodarstwa bedzie wywozona zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami dot. gospodarki nawozowej. Zatadunek nawozéw naturalnych bedzie przeprowadzany
w sposOb hermetyczny poprzez ukiad pompowo-rurowy, eliminujgcy emisje zanieczyszczeh do
powietrza. Nastepnie gnojowica bedzie przewozona specjalistycznymi beczkowozami, wyposazonymi
w hermetyczne systemy napetniania i roztadunku, co zapobiega emisji odoréw oraz amoniaku
i siarkowodoru. W celu minimalizacji negatywnego wptywu na srodowisko do magazynowania nawozow
naturalnych zostang zastosowane szczelne zbiorniki podrusztowe zlokalizowane pod kubaturg
budynkéw inwentarskich. Z kolei zatadunek i transport bedzie przeprowadzany w hermetycznym
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systemie przy wykorzystaniu pomp ssgco-ttoczgcych oraz zamknietych cystern. Ograniczy to emisje
substancji odorowych do atmosfery.

W celu ograniczenia emisji pytow podczas zatadunku i roztadunku siloséw paszowych zastosowane
zostang worki filtracyjne zamontowane na rurach odpowietrzajgcych. Worki te dziatajg na zasadzie
mechanicznej separacji czastek statych z powietrza wydostajgcego sie z siloséw podczas napetniania
paszg lub jej dalszego transportu w paszociggach.
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